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RESOLUCION

En Mexicali, Baja California a dos de enero de dos mil diecinueve. - - - - - = - - oo -

VISTO. - Para resolver el expediente administrativo de responsabilidad con motivo de
la presunta irregularidad administrativa cometida por el servidor publico . .. ___.

durante su cargo cémo Técnicé en Contabilidad del Area de Finanzas
adscrito al Colegio Nacional de Edjucacién Profesional Técnica del Estado (CONALEP)

Mexicali I, ¥ -~ - oo e e e e e e

PRIMERO.- Que el tres de mayo de dos mx! dieciséis, esta Direccion Juridica de
Responsabilidades y Situacion Patrimonial de la Secretaria de: la:-Contraleria -y
Transparencia Gubernamental recibi6 la quejaisuscrita por Enrique Machado Reyes, en
su caracter de Director Estatal del Colegio Naicional de Educacién Profesional Técnica

del Estado, donde hizo de conocimiento irregiularidades administrativas y*la-probabte -

responsabilidad a cargo de : adjuntando las pruebas
recabadas, para que esta autoridad se proménciara sobre el inicio de procedimiento

administrativo de responsabilidad. - - - - - - - - - e

SEGUNDO.- Derivado de lo anterior, esta autoridad mediante acuerdo de radicacién de

fecha catorce de julio de dos mil dieciséis, i%se declaré competente para conocer

directamente de los hechos, en el que ordend ka practica de las diligencias necesanas
P

&

tendientes a al esclarecimiento de los, hechos y una vez concluida Ia ;\Qrestlgac

=

determind el inicio de procedimiento admnmstrattvo en contra de

{

aor probables irregularidades cometadas%durante su desempe{
en Contabilidad del Area de Finanzas con adscnpcnon al Colegl; or
Educacién Profesional Técnica del Estado (CONALEP) Mexicali H por lo qﬁeso
notificarle el inicio de procedimiento en su contra *asx como su derecho a manifestar y a

ofrecer pruebas que considerara conveniente a SUS INtEreses. - - <= - <<= -=mmomonn- ;
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TERCERO.- Que una veZ que comparecio a la audiencia

PRIMERO.- La Direccién Jur&{ca de Responsabilidades y Situacion Patrimonial de la
Secretaria de la Contraloria \‘/\ *ra‘»fp;re'ncia Gubernamentai, es competente para
conocer y resolver el presente pFocedlmlento administrativo de responsabilidades y en
su caso para aplicar las sancmnek disciplinarias correspondientes, de conformidad con
los articulos 1, 2 fracciones |, I, Ill\ IV, 3, 5 fraccion |, 48, 57 fraccion lll, 59, 61, 62, 66
y demas relativos de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado de Baja California, aplicable al presente asunto por tratarse de hechos
acontecidos durante su vigencia, de\“\c nformidad con el transitorio Quinto del Decreto
numero 99 publicado en el Periédicc;'g} ficial del Estado el siete de agosto de dos mil

diecisiete, mediante el cual se expidié\!a ey de Responsabilidades Administrativas del

Estado de Baja California; y 22 fraccioﬁes 'y ll, 23 fraccion t y 24 fracciones |, M, Vy

VIl del Reglamento Interno de la Direcéipn e Control y.Evaluacién Gubernamental, de
conformidad con el Articulo Unico del Décre de veinte de abril de dos mil dieciocho
con el que se reforma el Articulo 4° Trans;‘gtorio el Reglamento Interno de la Secretaria
de la Contraloria y Transparencia Guberna\t‘ment B e

1
3

\

A efecto de dete
N SB?P g >y
correspo _. ente: ,cie

\
mar la responsablllda\d admigistrativa y aphcar las sanciones

moment ', cometer ;a megulandad administrativa que sg le atribuye, circunstancia

que quedd a 'reﬁﬁéa’én el expediente, con la documental publica consistente en las

constancias de nhombramientos de 30 de agosto de 1991, 15 de‘enero de 1992 y 01 de

febrero de 2002 (visibles a fojas 305 a 307 de autos) expedidas pBr\ la entidad a la que
N,

-
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se encontraba adscrito; de donde se adviéﬁé que fue nombrado como Técnico en
Contabilidad, a la que se concede valor gprc;batoric pleno de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 333, 347 y 348 éef ?Sédiga de Procedimientos Penales del
Estado de aplicacion de aplicacion supieta?ia a la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de Baja Caiifomia, para tener por acreditado el caracter
de servidor publico y que por via de consecéencia es sujeto de la ley de la materia. - - -

TERCERO. - CONDUCTA: Tn este apartado se desaribind & conducta infringids, wue
consistié en desempefiar su empleo sin obtener beneficios adicionales a las
contraprestaciones que por Ley le corresponden, prevista en el numeral 46 fraccion X
de la Ley de Responsabilidades de losé Servidores Publicos del Estado y, como
resultado de dicha conducta, causo6 dafio a la Hacienda Publica Estatal por el manejo

irregular de fondos, como lo previene la fracciﬁn VI del articulo-47 de-la precitada Ley; -

dispositivos que a la letra establecen: -~~~ - =« e e e el :

Articulo 46.- Todo servidor publico debe desemperiar strfunciorm,
empleo, cargo o comision obsefvando siempre los principios de
Legalidad, Honradez, Lealtad, Imparcialidad y. Eficiencia,
actuando dentro del orden juridi¢o, respetando en todo momento

la Constitucién Politica de los %Estados Unidos Mexicanos, la -
Constitucién Politica del Estadp Libre y Soberano de Baja
California y las Leyes, Decretos'y Acuerdos que de una y otra
emanen. %

H
En tal virtud, los servidores éablicos tienen las siguientes
obligaciones: \

X.- Desempenar su empleo, ca\'go 0 comisién sin obtener o .~ %
pretender  obtener  beneficios  adicionales: a las
contraprestaciones que por IFy le corresponda por ig
desempefo de su funcién, sean para é/ o su coényuge=o
parientes consanguineos hasta el cuarto grado, ponfraﬁmdaz»;b*
civiles, o para terceros con \los que tenga re/acioﬁgéw
profesionales, laborales o de »’ggocios, O para SOCi0S

sociedades de las que el servidor publico o las personas antes
referidas formen o hayan formado parte;

Articulo 47.- Los servidores publf'cgs, en el desempefio de sus
funciones, empleos o comisiones, estarén sujetos a las

prohibiciones siguientes: \
\
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Viil.- Causar daﬁo%\( perjuicios a la Hacienda Piblica Estatal o
Municipal, sea por é\;manejo irregular de fondos y valores
Estatales y Municipales, o por irregularidades en el manejo,
administracion, ejercicio o pago de recursos econoémicos y
materiales del Gasto Rublico del Estado o Municipios; o de los
transferidos, descentralizados, concentrados o convenidos entre
fa Federacion, el Estadd o los Municipios, asf como con fos ofros
Poderes;

\
Lo anterior, en virtud del faltante o\ptectado por la cantidad de $21,600.00 pesos
(VEINTIUN MIL SEISCIENTOS PESU$ 00/100 MONEDA NACIONAL) por concepto de
solicitud y expedicion de constancias d% estudios a favor de varios alumnos del Plantel
CONALEP Mexicali II; segin se despre?‘ de como resultado de la revision practicada a

los registros contables y de control de Ia institucién auditada, como a continuacién se

describe en lo atinente; - - - - -~ - - - == -~ \- ...............................
] = ‘ 2“..'3."".;.......“ o Profosinel Than <
, W RNIA ;
| BAJACALIFORT -
Cancabac:é&de Ll%os
Ejercicio | Costo No. de Tmeort r e T =
constancias constancias " i
de estudios de estudio de estudi
caje contabitidad | escolares ‘
{ENERO A MAYO 2015 | 60.00 201 12.060.00 | 22.740.00 | -10.660.00
' 2015 | 70.00 30 3.500.00 4.410.00 10.00
2015 | 70.00 s 8.260.00 16.270.00 | -10.010.00
369 23,820.00 4542000 | 21600007 |

Y queimg, ﬁdebidamente acreditado con 250 recibbs de ingresos expedidos por la
entidad rev:sada visibles a fojas 55 a 250 de autos, q&e respaldan la cantidad que.se
estima faltante y se presume obtenida para si por el de ménto los cuales corresponden

a las constancias de estudios de los alumnos que a contmuaﬁcton se precisan: - - - - - - -
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de estudios expedidas a los

Yy qque corresponden a las cons'fc:nci
17/708/15; mMmaldonado Ayala

cnumno‘ Obeso Gaxiola Yuritz, de/ fec

T

Julio Cesar, de fecha 17/08/15:
ha 17/08/15; Medina - Molina
A!e}ondn@f e fecha 17/08/15;: Lgrios Tolres Carlos Roberto. de fecha
17/08/1 e once Ornelas Peria Isapel. dejffecha 17/08/15; Herrera Jacobo
§rusoi Anarely., de fecha 17/08/15; Mendgza Urias Karlia.de fecha 17/08/15;
onzdalez Anaya Jos& Emilio, de fécha 17J08/15; Rodriguez Avila Victoria Iris,
27/08/15; Lozoya Gonz&dlez Mario

17/708/15; Gonzdlez Rodriguez aleria,
Alberto, de fecha 17/08/15; Cuellar Cuellfff;r Diana Judith.,.de fecha 17/08/15:
Hermndndez Armiaga Gabriel Alfordso, de fﬁ:cho 17/08/15; Rodriguez Quifiones
ardenasilLeslie A, de fecha 17/08/15; Avitia

P s

Jesds Alberto, 17/08/15; Lopez
B/TET sdnchez Ochoa  Lickheth, oo toona

IR TRIITMIFIGY (e T T 2
17/08/15; Cortez Miranda Jesgsica Michelle. de fecha 17/08/15: Almanza
. GOmez Josueé Guadalupe, de fecha 17/(38/15: Segura Deigado José Manuel,
de fecha 17/08/15; LESpez Tirado Gloria JE neth, de fecha 17/08/15; Monifoya
Laguna David Obet, de fech 17/08/15FJiménez Zaragoza Josudé de JesUs,
de fecha 17/08/15; Lira LSpez lejcxndro, de fecha 17/08/15; Luna Serma Sara
Ivanu, de fecha 17/08/15; Gcs*élum Montes Karen Arely:;-de fecha 17/08715:;
Osorio Alexis, de fecha 17/08/1 5 Lépez;F:tjmrdo Carlos A, de fecha 17/08/15;

.. p
- e o = M e -—
R - ===

S .
A AL COI LM e e s,
prgei-di-a-u- ey S e : v r R RS

Fermdndezr Mendoza Gladis. de fed hea ;f 17/708/715; MNGjera  iInchauregui
pran Luls, de fecha 17/08/15:; Escalante) Roo Juon Caoarlos, de ftecha 18708715

Gonzdlez Salas Ana Yanet. de fecha 1 ris: Méndezr Calero jonathan, de
fecha 18/08/715; Garcla Thado Jgvier /-so.. de fecha 1IB/08/715;: GoHMez
Carillo Zaira E. de taecha 18/08/71S8:., Léder Diaz Ackiana. e fecha 18/08/715:

Farfdan Figuerca Santiago. de ha 18/ 68/15: Gonzdlez Duorte Andrea de
fecha 18/08/15; Contreras Carrillh Valeng L. de fecha 18/08/15; Pineda Pinaia
Lizbeth J. de fecha 18/08/15; Lermma ves Denys AL de fecha 18/08/15:
Garcia de los Angelaes Ga < cles < 18/08/15; De a Cruzr Mendora
Abimael, de fecha 18/708/15; calanteo o Lorena R, de fecha 18/08/15;
IB/08/15; Sandowal Hemdandcder

Ma Diona l. de fechoa 18/08/)15:

1

Carnmnme de fecha 18/08/15; UrzGa

/15 Garcia "ﬂrado Ashialy A L /1 5; pAONtes St:llclzor Adicio M, de
fecho 70871 5; Medina Castanedd Sion . de fecha 18708/ Rios
Elsa Yulana, de fecha 18/08/715: Otdhuin L PIrosiava., e fﬁ? } “ Y4 -5

Reyes Ldpez Pedro Martin, de faec 19 /15; Corv’ﬁnﬁ <ty
Jozaira, de techa 19r08/15:  Ahuine oso  Cielo Meﬂ?n.

1 P/O8B/15: Barrato Cormal Isis Monserrat 19 /15 Re sf
e y‘ E:aring;

A N

de fecha 19/08/15; Herndndez Haro Luis Alfre . de fec:ho\f;' :
Ramirer Angel Antonio. de fedha 1970871 S: Méeraz Beltr&an 3 onio,. e
fecha 19/08/15; Fermndadndex Hlnojosc Joavier, e faecha 197208/15; Chavez
Martinez América., de fecha 19/08/15; Ortegoa Pinoza Yessenia, de fecha
19/08/15:; Castro Rangel Oswaldo, de n <

A

de fecha 19/708/1S5: Corral Hefndandez Ka Jassell, 4§ >
Alarcdn Valadezr Edgar Manuel, de fech 19/03\113&‘32%“: o ez
Maria Guadalupe de fecha 19/D8/15: Aranda Villagran H farara, de rédi
19/08/15; Andrade Jiménez vYajniletl, de fechal 19/08415: LAE OGN =

Alejoncra, de ftecha 19/08/15;: Bautistey Hemddndez\José Luis. de facha .
~cae .%
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Fearndandeaez Mencozra Gltaciy, tercia P N ZLIO8/1S:  MNAjaera IncChouraecrus
juon Luls. ce feocha Y7/08/7/15; Esfatlantea Roo Juan Cowicos, cde facha 18/708/15;
Gonrdier Salas Ana Yanet, e fechoa 18108115 rMbrnclearz Cataro Jorvathhar, che
techa 18,08/715; Garcla Tracko 1)
Carmitio Zaira £, de techa Y8,08)1s5), Lépei Dicaz Adiricoana. oo ftacha 1870875k
Foarfdn Fguercoa Sanftiago., cde feac 18/(;‘6/!5: CSeorardatiear Lascarte Acvclrea cle
techa 18708715 Contraras Carritt lerictll_.- e fecha 18708715 Pinedoa FPinela
Lirtheth 4. de fecha 18/708/715; < l?’eyes Denys A, de fecha 18/708/715:
Garcia de los Angeles Gabriet <k focha 18708715 De la Cruzr Mendozc
Animasl., de fecha 18/08/715; Nte Roa Lovenc. R. che fecha 18/08415;
Garciao de los Angetes Daniet. mchea 18,08215;: Sandoval  Hermandex
Carnmer de fecha 18/08/15: Ungkd cagana Dana .. de fecha 18/708/715:;
. Rcmfrezf“‘soﬁo Adeta L., de fecha [18/08/1S5: Reyoas Vveaelasao Axel Ormar. de
) fecha \e.jb'a/ 15 Garcich Iirtadc o Ashley A IBI/OS/IS: MONTers Salarar Aldicico M. cde
; b fecrna EB/O08/15: Meaedina Ccnsfoﬁe%:: Sion Eail, de fectic TB/OB//1S: Terdn Rios

) BEisa Yulionoa, cde fecha 18/,08/715; Ig\_bnn Lhpmesr PMirostiavaa, de faeachce ITPI/IOB S
Raeyees L ez Paecro AMartin, cde fTec g VPLrIOB/YS: Cervantes B og»hcio
Jozaira, cde feacha IPrOoO8/15; PN uibo Fregoso Clietc ATt che fechac
TPL/08/15: Barreato Coarral isis AAOoONsS < ¥ IP/08/71S5 Reyeaes Fardc Joser: Rofce)”
de fecha 19/08/15:; Corrcal Hes nidez Koaren Jassell. de fecha 19708715;
Adcarcdn Valaodezr Edgar Marnualt, He fecha 19/08/718: Rodriguer Gomex
Maria Guaoadoalupe de facha Y 9/ 1 S5 Arandcda VElaosdan Flor Estefani. e fescilasas
19/08/1 5 Ancracie Siménex Ya . Fle fecha 190871 5: LoSpear Dicr Macaria.
de fecha 19/08/15: Hermdanda Luris Alfrecio, cda fecha 19208715 Estraca
Ramirex Angel Antonio. de fe’ o PrO8s1 S Merar Beltrdan Jucan Antomnico. ofe
feecha 12/708/15; Ferndnder j—!inoj @ Jdovier. de fechoa 1908/715; Chhdhaverzs
Martinez América. de fecha 19708 1HS: Ortega EspinGaa Yesserica., e facte
TS OB/YVS: Tastro Ranget Osvratdo, o fercha IP7068/1 5 Valaentueia Sdanctvex
AV AMCIrC., - Glee T Y P/OB/ 1S Boaut

circunstanciada de 23 de septiembre de
e se transcribe lo atinente para mayor

Hechos por los cuales se elaboré un act
2015, visible a foja 54 de autos, de la

referencia; == ----------------mce e e m e e

| SR 2e. Mexicali, Baja California en fe
_dos- mil quince....para hacer ¢
nformac:én realizada por el drea ervicios admiristrativos con
el departamento de servicios escoia s en relacién al cobro de
4&:0nstanc:as de estudios, las cualed son cobradas y depositadas
Vo) por. r él encargado de caja el Sr. Roberta Payan Villa, se determino
Q}f«* da-diferencia de $21,600.00 pesos (Veiniun mil seiscientos pesos
?1«/00/1 00 m.n.) como pendiente de depdsito, cuya integracion se
sefiala en cuadro adjunto, misma cantidad que no tenemos
registrada contablemente como ingreso a\a cuenta concentradora

del plantel:

veintitrés de septiembre de
ar que tras un cruce de

r Alfofnso. e fecha 18208/15: CGDrrer

= S T\ P = > @

B HermndGncezr Josd Lols. e fechwa .
- M-J 0
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1 slifs 1Y mm@ﬁli Il: y,

’ R ot i.
L1 L by .-. Er ' i BTI{EL?S' e
et ﬁiﬂm" e
3 ' 221«0,00'
3300.00 4,4;090

POASEFTENERE 05 R0 118 261 o 3000 1827000 - ageibeo
} TOTAL 369 / 703 o 320,00 45420.00 ~21,600:00

L A . N VY A i +

Asnm:smo se advirtié de autos que el catorce de octubre de dos mil quince, el Coleglo
Nacional de Educacion Profesional Técnica del Estado (CONALEP), por conducto de la
Direccion del Plantel Mexicali ll, levanté un acta; édministrativa en contra de

visible a fojas 308 a 319 de faijtos a efecto de dejar constancia en
relacién al faltante detectado por la cantldad e $21,600.00 pesos (VEINTIUN MiL

'SElSCIENTOS PESOS 00/100 MONEDA NA vIONAL) por concepto de solicitud y
- expedicién de constancias de estudios a favog de varios alumnos del Plantel CONALEP

Mexicali II; documental de la que a continuacion se transcribe la atinente en relacién a

¢

lo declarado por el presunto; ~- - - - - -~ - - - - el e T
!
..el corte que se hizo en el mes de sephembre con el faltante de la cantidad de
$21 600.00 pesos (veintitn mil pesos 00/1 04 moneda nacional) existe (sic) una
ficha de depésito del dia primero de octybre bor la cantidad de $5,250.00 (cinco
mil doscientos cincuenta pesos), quei son |por concepto de constancias de
estudios y se registré hasta el mes de actubr¢ de 2015 y no entré en el corte de»,&
septiembre del 2015, yo tengo un combroba te hasta el dia 24 de septlembre g
del 2015, les voy a decir la verdad, si dispuse de algunos dep: ItDs, que-
después reponia, recorriendo los meses esperando que llegar
para reponerlo al cien por ciento, el faltante de $16,350.00 pes
mil trescientos cincuenta pesos 00/100 m.n.), tonsiderando que hab o
de depdsito pendiente por la cantidad de |$5,250.00 (cinco mil saenfos 3 A =/
cincuenta pesos), cantidad la de (sic) $16,350.00 pesos (dieciséis mil fr aclentos S
cincuenta pesos 00/100 m.n.), que me comprorpeto a reponer la mayor brevéizay')*‘l”
posible (sic).....A veces tomaba dinero para\hacer un deposito personal o
pagos y después lo reponia, pero ya no alcance a reponerio en su
totalidad....”

S

‘\i
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ervidor publico imputado de haber incurrido en

Es asi que, con el acta administrativa trapscrita en lo atinente, se observo claramente y
sin reticencias la confesidén expresa del

las irregularidades ya descritas despteg%nds la conducta que-se-lereprocha. - ~------

Por tanto, se presumio que fue omiso .en realizar el -
depésito en la cuenta bancaria correspandiente del recurso econdémico obtenido por
concepto de expedicién de constancias de estudio a favor de los alummos det Plarttel
Conalep Mexicali; incumpliendo con |la} obligacién de desempefiar su empleo sin
obterer beneficios adicionales a las cant -aprestaciones que por Ley le corresponden,

como lo previene el dispositivo 46 fraccéén Xdelaleydelamateria. -----------~--

Asimismo, se estimdé que contravino lo previsto en la

144

fraccion VIil del articulo 47 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos
del Estado, puesto que al disponer para él de la cantidad de $21,600.00 pesos
(VEINTIUN MIL SEISCIENTOS PESOS (0/100 MONEDA NACIONAL), que debieron
haberse depositado en la cuenta bancaria 655504807971 de Santander por concepto de

expedicién de constancias de estudié a {favor de los alumnos del Plantel Conalep
Mexicali, se presume caus6 dafo a ia cienda Publica del Estado por el manejo

irregular de los fondos pertenecientes ;él migmo; puesto-que se desprende de autos que -
el recurso provenia del cobro de féonsta cias de estudios del Plantel CONALEP
Mexicali ll, considerandose ingreéos propios generados por el Plantel y por
consiguiente, constituyen patrimonié del pretitado Colegio; segln lo establecido en el
articulo 15 fraccion |l del Acuef'do que drea el Colegio Nacional de Educacion

ecnica del Estado de/Baja California, y que establece lo siguiente: - - - - - -

1;: u;z,atrimonio del Colegio de Educacién Profesional y Técnica del
aja California ((ONALEP de BC), estara constituido por:

sos propios que genere;

De tal maneéra, al determinarse que los ingresos por concepto de expedicion de

constancias de estudios a favor de varios alumnos del Plantel CONALEP Mexicali i,

i

obtenidos durante el periodo comprendido de 29 de\enero a 23 de septiembre de 2015,

\\: 8
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por la cantidad de $21,600.00 pesos (VEINTI UN MIL SEISCIENTOS PESOS 00/100
MONEDA NACIONAL) son ingresos propios ge erados por la entidad en cita; se
dedujo que dichos recursos por su naturaleza se Conszderan fondos pertenecientes al

Colegio, entendiéndose por “fondos”, aqueifcs recursos gue provienen de cobros por

servicios, tramites o recaudos propios de un organ smo gubernamental. - - - - - - - .- - -
g :

Por consiguiente, esta Direccién Juridica de{erminé que -

durante su cargo como Técnico en Contabgiiidad incumplié con las disposiciones
“aplicables a la materia que tienen por objeto reglamentar el desempeno en el empleo
cargo o comision de los servidores pubhco§, el cual se regira por los principios de
disciplina, legalidad, objetividad, profesionélismo, honradez, lealtad, imparcialidad;
integridad, rendicion de cuentas, eficacia y e?iciencia; al desplegar la conducta descrita
con antelacién, en lo especifico, lo previsto ;por los numerales 46 fraccion X y 47
fraccion Vill de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado. - - -

" CUARTO. - RESPONSABILIDAD ADMINI 'I:RATIVA: Es responsable de la conducta
antes descrita, toda vez que en su caracte de Técnico en Contabilidad con adscripcién
al Colegio Nacional de Educacion Profesi nai Técnica del Estado (CONALEP) Méxicali
Il; tenia la funcién de recibir el cobro y réalizar el depédsito-ert-ta cuenta bancaria
correspondiente del recurso econémico qjatenido por concepto de expedicion de
constancias de estudio a favor de los ah.{méwos del Plantel Conalep Mexicali; toda vez
que desempefiaba las funciones de Encaérgado de Cajas del Colegio Nacional de
Educacion Profesional Técnica del Estadgp (CONALEP) Mexicali Il; segtin s
del acta circunstanciada de fecha veintitrés de sept:embre de dos mil qumc
por la Direccion del Plantel Conalep Mexicali Il en la cual lo sefialan coé?{éld@;

funciones propias del mismo, en virtud que las mismas. san consecf“ 3

N ey
necesaria de la funcién que realizaba, en otras palabras, la conducta desple“ga;w}« g

de merito tiene relacién directa con el dgsempefio de su puesto; lo que se encuentra

robustecido con los 250 recibos de ingréso expedidos por la entidad revisada, en los

que se encuentra estampada su firma en|caracter de Cajero; testimonial y documental,

respectivamente, a las que se les otorga valor probatorio de conformidad con los
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i
i

i
numerales 333, 339, 347 y 348 del Codige| de Procedimientos Penales del Estado, de

aplicacion supletoria a la Ley de la materiaj{- - - - = -~~~ -------ccmomomn

En este sentido se estiman insuficientes, jos argumentos esgrimidos por

durante la audiencia de| pruebas,-toda vez que- si bien manifiesta.
mediante su declaracién por escrito, que hiega en todas y cada una de sus partes los
hechos que se le imputan, en virtud que la cantidad sefialada como-faltante “por
$21,600.00 pesos (VEINTIUN MIL SBISCIENTOS PESOS 00/100 MONEDA
NACIONAL) ya Ie fue cobrada en su totalidad en una sola exhibicién a favor dei Colegio

Nacional de Educacién Profesional Tecn;ua del Estado (CONALEP) mediante un

convenio laboral de fecha seis de septie nbre de dos mit dieciséis; también es cierto

es responsable del incumplimiento de los

0)

que al incurrir en la falta que se le reproc

deberes que le imponia la funcién que desempefiaba, como lo era recibir el cobro y
realizar el depésito en la cuenta banca ? correspondiente del recurso econdmico

obtenido por concepto de expedicion de cofjstancias de estudio a favor de los atumnos

del Plantel Conalep Mexicali, lo que se enguentra robustecido con los 250 recibos de
ingreso expedidos por la entidad revisada, €n los que se encuentra estampada su firma

encaracterde Cajero. ---------vemmecbemm o s s

En efecto, si la responsabilidad adminis?ra iva se origina por la comisién de faltas
disciplinarias, entonces, da lugar a la iméosn ion de correcciones de caracter también
disciplinarias; y si bien, en este caso se trata de una responsabilidad pecuniaria, que se
establece con el fin de resarcir al Estadg de lps dafios sufridos; es innegable también,
que dicha irregularidad proviene de faltas o erfores cometidas en el manejo de fondos
que al traer aparejada la pérdida o menoschbo de dichos bienes, emanan de la

comisién de una conducta y se incurre/en respgnsabilidad administrativa cuando en el

e;ercxcno de sus funcmnes, ejecuto du:hga conducta que la ley considera como falta, en

el sentido que- el resarcrmlento que invoca ‘el compareciente no lo exime de

; sino que el resultado reprochable

S
5
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cometid, por lo cual, debe responder por él, ﬁ:omo derivacion de su propia conducta.

Sirve de sustento a lo expuesto la tesis que a ?:ontinuacién se transcribe: - - - -------
!
!
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE LOS SERVIDORES
PUBLICOS. SUNATURALEZA. |

A

En el titulo cuarto de la Constlfumén Politica de los Estados
Unidos Mexicanos se prevé un ,reg/men de responsabilidad
publica, en el cual se reconocé ‘que los* servidores publicos
pueden incurrir en responsabilldad politica, civil, penal y
administrativa. Esta Gltima, también denominada disciplinaria,
- tiene como objetivo proteger el cumplimiento de fos- deberes
publicos por los servidores citados hacia la administracién: de ahi
que su inobservancia con motivo de una conducta ilegal,
relacionada con la actividad com¢ funcién, generara. la.pasibilidad
de que la propia administra¢ién les imponga la sancién
correspondiente. Por tanto, dicha: potestad sancionadora puede
entenderse como un derecho penal (sancionador) administrativo,
dado que, al igual que ocurre coy la responsabilidad penal, la de
caracter administrativo buscd | apreciar que el resultado
reprochable no sea ajeno al servidor publico, sino que debe estar
necesariamente ligado al que dgbié prever y cometio, porio cuat,
debe responder por él, como derjvacion de su propia conducta.

DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. 1.100.A.58 A (10a.)

Amparo directo 95/2017. Luis E,l uardo Natera Nifio de Rivera. 13
de septiembre de 2017. Unanimidad de votos. Ponente: Oscar
fFemando Heméandez Bautlétc. Secretaria: Celina Angélica
Quintero Rico. i

Esta tesis se public el viernes 16 de febrero de 2018 a las 10:18
horas en el Semanario Judicial de la Federacion.

Instancia: Tribunales Co/egfados de Circuito. Fuente: Gaceta géj:
Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca. Libro ‘? e
Febrero de 2018 (3 Tomos). Pag] 1542. Tesis Aislada. 1
g
L

En cuanto a las probanzas aportadas, esta autoridad de igual’ m erg‘das estrma:;.f

insuficientes para tener por desacreditada|la conducta, toda vez que
consistente en copia certificada del Convento Laboral de fecha seis de 'septiembre de
dos mil dieciséis celebrado por y el Colégio de Educacion
Profesional Técnica del Estado de Baja Calif{)mia dentro del expediente 77/16 radicado

‘ en la Junta Especial nimero 1 de la Local di Conciliacion y Arbitraje en Mexicali, Baja

11
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California, solo aporta que en la fecha prefisada al ente publico le fue restituida la
cantidad de $21,600.00 pesos (VEINTIUN MIL SEISCIENTOS PESOS 00/100
MONEDA NACIONAL) dispuestos por |el [de mérito por €encepto de constancias-
expedidas a los alumnos del plantel al due se encontraba adscrito, mediante la

deduccién de dicho importe a la cantidad jpagtada en el convenio de referencia para dar. .

por terminada la relacion laboral que los|unia; de donde resulta que no se le concede

valor probatorio pleno para lograr lo qu% pretende, en virtud que, como anteriormente

se expuso, se acredité que incurrid en la ico ducta que se le atribuye y que derivé en la
responsabilidad administrativa de la cual ho $e le estima exento, aun cuando el servidor
publico imputado considere que la restitucién de las cantidades dispuestas para si, es

suficiente para desvirtuar la falta que se lereprocha. - - - ===~ ----eomommmmmm oo m

Lo anterior, en virtud que ha quedado {demostrado que
desplegé la conducta descrita e incurrip [en responsabilidad, misma que debe ser

sancionada, con independencia de que lag|consecuencias de dicha conducta resultante’
en el dafo al erario del ente publico halan sido reparadas; en el entendido que se
presupone la existencia de un tipo adrinistrativo que conlleva el reproche a una
infraccién y que entrafia la transgresion 4 la legalidad y honradez que debié observar
en el desempefio de su cargo publico y gie da lugar al surgimiento de responsabilidad

administrativa, - - ----~-----c---f b -

No obstante, esta autoridad también c¢orlsidera que debe conceder a la confesion
expresa del servidor publico imputado, {ya sefalada con antelacion, el "alcance
atenuante y de plena validez probatoria prévisto por el numeral 66 en su fraccion Xl
de 'Ia Ley de la materia, por lo que la suscyita no se reserva imponer alguna sancion
econémica al /emerlto Por lo anterior y [dado que los argumentas sostenidas par

ineficaces pdara desvirtuar la conducta atribuida, esta

@lerminaio siguiente: - - - - - - - - -k o oo oo e
Mt ] (z
5 \‘ “v’: ; I
CION J&gm do en consideracion que ., en

12
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administrativa imputada, conforme al articulo 6’& de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos para el Estado, se proj de al analisis de cada uno de los

elementos que deben ser tomados en cuenta para aplicar la sancién: - - - - - - -~ - - -2

l.- La gravedad de la infraccién cometida. Con relacion a la infraccion cometida, debe.

tomarse en cuenta que se generé una infraccidn a la Ley de Responsabilidades de los

Servidores Publicos del Estado, aplicable al p resente asunto por-tratarse de hechos
acontecidos durante la vigencia de la misma, ciée revela que fue grave, ya que se omitié
una obligacion sefialada por la Ley y también ;jde autos se desprende que la conducta
atribuida causd dafio a los recursos estatales, auny cuando dichos recursos se estiman

restituidos al erario del ente publico agrawado *subs&ste la conducta. '~ -~ - - - oo

li. El grado de culpabilidad con el que obra el servidor publico responsable: En
cuanto este punto la suscrita considera que él grado de culpabilidad el servidor publico
dada la conducta que se le reprocha, pomo ha quedado descrito en 'parrafos

precedentes es considerable, en tanto qué dicha omision transgredié la legalidad y

honradez que debi6 observar en el desemp ifio de su cargo publico. - - -~ ---cuo.

1

lli La conveniencia de suprimir précti? s que infrinjan, en cualquier forma, las

£

disposiciones de la Ley de Responsablilidades de los Servidores Publicos del

Estado de Baja California, o las que se dicten con base a ella. En este caso se
considera que efectivamente es necesafio| suprimir las practicas que atenten contra el

cumplimiento de las normas que re ulén el desempefioc del empleo sin obtener

Pt

beneficios adicionales a las contra jrestaciones que por Ley correspenden y la

prohibicién de causar dafo a la Hac:enda Publica por el manejo srrg”gmar

estatales. - - - --- - -l

IV. Las circunstancias socioecondémicas del servidor publico, con'f
determina que al momento de cometer I3s faltas que se le atribuyen el responsable

ejerci6 el cargo de Técnico en Contabilidad, con las prestaciones inherentes al mismo,

circunstancias que son transcendentes pa a el caso, en la medida que no se impondra

13
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|

sancion pecuniaria, toda vez que se advifirte la restitucion de la cantidad de dinero

mediante el convenio celebrado entre

Profesional Técnica del Estado de Baja C

de mérito y el Colegio de Educacion
fornia, -de conformidad con el articulo 6° de

la Ley de la materia, que establece que no podran imponerse dos veces por una misma

conducta, sanciones de la misma naturaleza.

V.-El nivel jerarquico, los antecedentes
cuanto al nivel jerarquico del infractor, |&

ostentaba ei cargo de Tecnico en Contab

| momento de la comision de las faltas

lidad, ei cual es de un nivei medio, pues

!
desempefiaba funciones de administracion y manejo de recursos economicos en el area

i
de la unidad administrativa a la que sti

antecedentes no se cuenta en autos coA\
falta en virtud de su puntualidad, asistengia
respecta a las condiciones del servidar
Licenciatura, especificamente de Contabii
servidor publico, se estima que poseia |

con precision sus obligaciones.

En cuanto a la fraccién VI iguaimente de

ntecedente por haber incurrido en alguna
y desenvolvimiento profesional. Por lo que
publico, cuenta con estudios truncos de
d, lo que implica que como profesionista y

experiencia laboral necesaria para conocer

las-condiciones del servidor pablico; en-

encontraba adscrito; " en” cuanto ‘a 'sus’

n ponderarse las condiciones exteriores y -

los medios de ejecucién, por lo que ha diglo expuesto en los considerandos que a este

y términos en que desplegd la conducta

\. ...............................

an cuenta la antigiiedad en el servicio y en

preceden, donde se demostré la formg

precisada.

La fraccion VIl sefiala que debe tomarse

este casg se-aprecia una antigiiedad en el ervicio publico de veinticinco afos, situacion
* ‘J\ ks . .

que gdghota_gstabilidad en su empleo, as| mismo, durante ese lapso na ha estado

R 2 W ,.Syﬁf A

Jucradd’ !
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H

anterioridad por la comisién de una irregu?ar}%ﬁaé, por lo que en este caso se advierte
qgue el involucrado no ha sido sancionaféy‘o y no se actualiza este supuesto de

H
i

reincidencia. ~----=-=--ceeoooo 7 -------------------------------
Asimismo, la fraccion IX refiere que debe a Z\ahzarse el monto del beneficio, dafio o ..
perjuicio causado derivado de la infraccién cometida por

de lo que se advierte que hubo dEnos a la Hacienda Publica; sin embargo, -
a

también se determina que se llevo a ¢ bo la restitucién de la cantidad dispuesta
‘mediante el convenio celebrado entre el reféridc y ‘el ente publico agraviado con el que

dieron por concluida la relacién laboral. - - - --------------------------------

caso, se considera que el bien juridico tutelado se constituye por la legalidad, honradez
y eficaz desempefio de la funcién adminjs*rativa de los servidores pubticos, pues la‘tey

‘debe cumplirse en todo momento. - - - - 4k - oo oo oo

En vista de todo lo anterior, esta autoridad previo estudio de las sanciones previstas en

/
el articulo 59 de la ley de la materia,gfater diendo al principto-de congruencia que debe -

imperar en toda resolucién, con el firi de prevenir e inhibir la proliferacion de las faltas
/
como las que se analiza, y proporcionarjun elemento de ejemplo para los servidores

publicos de la administracién pablicf estatal, que provoque la conciencia de respeto a la
normatividad en beneficio del interés general, se estima que dada la magnitud del
reproche, es justo y equitativo imponér a la sancién
establecida en la fraccion V del articulo 59 de la multicitada Ley de Responsabmdah
consistente en INHABILITACION POR UN ANO PARA OBTENER Y El

CARGO, EMPLEO O COMISION EN EL|SERVICIO PUBLICO, con lo que
que en lo sucesivo su actuacién se ajuste a la normatividad aphcable y se condﬁfca
anteponiendo siempre el principio rector de la legalidad que debe prevalecer en el

desempefio de cualquier funcion, y de incurrir de nueva cuenta en cualquier violacion

€ nd

~contenida en la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de

!

1
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Baja California y demas disposiciones aplic lés relacionadas con el cargo que

desempefia, y atendiendo lo que establece el Arti¢ulo 50 de la ley de la materia, sera
considerado como reincidente, y en su ca‘sqs le Aplicara una sancion méas severa. En
consecuencia, se ordena notificar al Titular de la entidad a la que estaba adscrito, para
que proceda a dar cumplimiento inmedtieaZo a/lo determinado por esta autosidad.en

términos del articulo 70 de la ley de la matefia y/una vez hecho lo anterior remita a esta

autoridad copias certificadas que acrediten/ la e/ecuci()n legat de esta sancion, para que

.

obren come corresnonde dentra de los archivos de esta autoridad. - ---------------

i
i
{

Por lo anteriormente expuesto se: - - - - - [ e R R L bt

e

de la presente resolucién

idad administrativa imputada cametida al

resolucién, esta autoridad determing imponerle como sancion la prevista en e ﬂrtl J
59 fraccién V de la Ley de la materig, consistente en INHABILITACION POR .N '
PARA OBTENER Y EJERCER |[EL CARGO, EMPLEO O COMISION %
SERVICIO PUBLICO, que se hard efectiva a partir de-la notificacion d-eJaAp\'

’ i
'

resolucion. Por lo que debera girdrse atento oficio al titular para efecto de ﬁue la

]
£

€JECULE. - - === === - - - =m-ss-sbeo--o-ssom-ossoosmmo-osomsoosoes -

NOTIFIQUESE. Asi lo acordé PATRICIA GUZMAN DELGADO Direcfora Juridica de
Responsabilidades y Situacion Parimonial de Igrfi&'eér%&féﬁﬁa de [la Contraloria y
AR ok T 4
dafe.

Transparencia Gubernamental, ante ADITA 3 REYES, ‘quig
PGD/AWE/NRA (A28 ¢ N/
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ACUERDO DE CAUSO ESTADO

En la ciudad de Mexicali, Baja California, a treinta de septiembre de dos mil diecinueve.
La suscrita ADITA WONG REYES, Jefa de Departamento, da cuenta a PATRICIA
GUZMAN DELGADO Directora Juridica de Responsabilidades y Situacion Patrimonial
de la Secretaria de la Contraloria y Transparencia Gubernamental, del estado procesal
que guarda el expediente en que se actia CONSTE.

VISTA la cuenta que antecede, y con fundamento en los articulos 68 y 73 fraccion |, de
la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Baja California,
24 fraccion Il y VI del Reglamento Interno de la Direccion de Control y Evaluacién
Gubernamental, aplicables en el presente procedimiento administrativo, por haberse
iniciado antes de la entrada en vigor de la Ley de Responsabilidades Administrativas del
Estado de Baja California y del Reglamento Interno de la Secretaria de la Contraloria y
Transparencia Gubernamental que los abrogan, de conformidad con el transitorio Quinto
del Decreto 99 de siete de agosto de dos mil diecisiete, y con el transitorio Gnico del
decreto 20 de veinte de abril de dos mil dieciocho, publicados en el Periédico Oficial del
Estado, respectivamente, y toda vez que el servidor pablico

no interpuso recurso alguno en contra de la resolucién dictada en autos de fecha dos de
enero de dos mil diecinueve y notificada el diecisiete de enero de dos mil diecisiete, con
fundamento en lo previsto por el articulo 298 fraccion Il del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado de Baja California, de aplicacion supletoria en la materia, se declara
que ha precluido su derecho para interponerlo, siendo que el plazo fenecio el ocho de
febrero de dos mil diecinueve; en consecuencia la resolucién administrativa dictada en

el presente expediente ha causado ejecutoria para los efectos legales que haya lugar.

Asi lo acordé y firmé PATRICIA GUZMAN DELGADO, Directora Juridica de
Responsabilidades y Situacién Patrimonial de la Secretaria de la Contraloria y
Transparencia Gubernamental, quien actia legalmente ante la presencia de ADITA
WONG REYES, Jefa de Departamento de la Direccién Juridica de Responsabiiidades y

ra mayor constancia.
)

Situacion Patrimopial, foeﬁﬁ‘r\de todo lo actua
PGD/AWR/AK | .
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